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KAKSI VUOTTA SOTAA UKRAINASSA

TARVITSEEKO LANSI TOISEN SHOKIN TOIMIAKSEEN PAATTAVAISESTI?
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Ldnsimaat eivdt ole myontdneet Ukrainalle riittdvid resursseja Vendjdn hyokkdyksen
vastustamiseen, ja niiltd puuttuu visio ldnnen ja Vendjdn vdlisten suhteiden tulevaisuudesta.
Ndmd syyt saattavat ajaa Ukrainan tappion partaalle jo vuonna 2024. Lidnnen johtajien pitdisi

tajuta riskit ja lopettaa vitkastelu.

Venijan hyokkéyksestd Ukrainaan
on pian kulunut kaksi vuotta, ja
myo0s Krimin valtauksen kymmen-
vuotispdivi lihestyy. On korkea
aika myontid, ettei Ukrainaa ole
toiveista huolimatta otettu sellai-
senaan mukaan ldntiseen turval-
lisuusyhteiséon. Ukraina on edel-
leen ddrimmaéisen tirked kumppani
linnelle, mutta silti ulkopuolinen.
Lénsi iloitsee Ukrainan menestyk-
sestd taistelukentilld ja harmittelee
sen vastoinkdymisid, mutta samal-
la se ei tunnu mieltdvdn Ukrainan
mahdollista tappiota omakseen.
Puheiden tasolla linsijohtajat
ovat sitoutuneet tukemaan Ukrai-
naa niin pitkdin kuin tuelle on
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tarvetta. Todellisuudessa apu on
vihenemadin pdin. Uusista tuki-
eristd sopiminen on yhi vaikeam-
paa, ja samaan aikaan pddtoksii
puolustusteollisuuden massiivi-
sista tuotannon lisdyksistd lykétdin
tuonnemmaksi. Linsimailta kesti
valtavan pitkdin tajuta, ettd niiden
Venijiddn kohdistamien talous-
pakotteiden kiertiminen oli aivan
liian helppoa.

Samaan aikaan Kreml vahvistaa
otettaan Ukrainalle laillisesti kuulu-
vista alueista, jotka se on vallannut.
Se myontédd paikallisille asukkaille
Venijin kansalaisuuksia, jarjes-
tdd “vaaleja” ja opettaa koululai-
sille venildistd versiota historiasta.

Tirkeintd on kuitenkin Venéjin joh-
don syvenevi usko siihen, ettd lansi
luovuttaa ensimmadisend ja ennen
pitkédid Venijd voittaa nddnnytys-
sodan.

Miten voi olla, ettd ldnsi on jil-
leen kerran osoittanut olevansa
tyystin varautumaton pitkéén ja kal-
liiseen konfliktiin Vendjin kanssa?
Vastaukseksi ei riitéd yleinen talous-
tilanne, joidenkin ldntisten yritys-
ten lobbaus, sisdpolitiikka, Unkari,
Donald Trump ja Yhdysvaltain
republikaanipuolue ja niin edelleen,
vaikka niilld kaikilla onkin oma roo-
linsa. Perustavanlaatuisella tasolla
vastaus piilee jossain syvemmalla.
Syy on sama kuin aiemminkin:
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lanneltd puuttuu nikemys siit,
miten Vendjin kanssa pitisi toimia
nyt ja eldd naapureina tulevaisuu-
dessa. Pitdisiko Ven#jid murskata,
riittdisiko sen heikentiminen, vai
pitdisiko sille tarjota kompromissia?

Liantinen viittely on mit4 ilmei-
simmin palaamassa kiertimiin
tuttua kehad. Toisin kuin vuonna
2022, ldntinen poliittinen yhteiso ei
ole tilld hetkelld kovinkaan huolis-
saan Ukrainan nopeasta tappiosta ja
siitd mahdollisuudesta, ettd Veniji
voisi hyokiti yhteen tai useampaan
Nato-maahan. Molempia kehitys-
kulkuja pidetdin kylld periaatteessa
mahdollisina keskipitkilld aika-
vililld, mutta ei lihitulevaisuudessa
- niin raskaita ovat olleet Venijin
tappiot Ukrainassa. Tdllainen ana-
lyysi luo mukavan, joskin virheel-
lisen tunteen siit4, ettd linnelld on
yllin kyllin aikaa.

Sen sijaan linsi on alkanut jélleen
kantamaan huolta Vendjdn mahdol-
lisesta tappiosta. On ymmaérretti-
vid, ettd ldnsimaiden johtajat ovat
huolissaan ydineskalaation riskista
Venidjin kanssa. Timén vuoksi ne
epdroivit lihettdd Ukrainalle sel-
laisia asejérjestelmii, jotka voisivat
muuttaa tilannetta taistelukentilli,
eivitkd hyviksy Ukrainan iskuja
Venijin kansainvilisesti tunnuste-
tuille alueille.

Vaikeampi on ymmértid sitd,
kuinka paljon painoarvoa linsi antaa

Venijin mahdolliselle hajoamiselle
ja sille, ettd Moskova menettiisi
ydinaseidensa hallinnan. Linsi toi-
mii tdssd tismalleen samalla tavalla
kuin Neuvostoliiton romahtaessa
1980-Iuvun lopulla.

Argumentit uhkakuvien taustalla
eivit vakuuta. Ensinnékin Venijin
valtion romahtaminen vuosina 1917
ja 1991 ei ollut seurausta sotilaalli-
sesta epdonnistumisesta. Itse asiassa
sotilaalliset epdonnistumiset voivat
toimia my6s kimmokkeina yhteis-
kunnallisille uudistuksille, kuten
tapahtui Krimin sodan (1853-56) ja
Venijin-Japanin sodan (1904-05)
tappioiden jdlkeen. Toiseksi on vai-
kea ymmartid, miksi Putinin hal-
linto menettdisi otteensa maasta,
jossa oppositio on tdysin tuhottu tai
pakotettu maanpakoon. Silti oletus
Venéjin valtion romahtamisesta eldi
edelleen vahvana ja vaikuttaa linnen
Ukraina-politiikkaan.

Jos nimi ja muut vastaavat huo-
lenaiheet pysyvit vallalla ldnnessi,
Ukrainalla on keskipitkilld aika-
vililld edessddn erittdin haastavia
aikoja. Konflikti péddtyy toden-
nikoisesti puoliksi jddtyneeseen
tilaan tdménhetkisille rintama-
linjoille. Vendjd ei vilttimatta
onnistu etenemién, vaikka se pii-
tyisi suorittamaan pienimuotoisia
hyokkidysoperaatioita. Sen tér-
keimmait saavutukset ovat kuiten-
kin turvattu maayhteys Krimille ja
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kyky isked Ukrainan suurimpiin
teollisuuskeskuksiin. Ukraina ei tule
kykenemidn vapauttamaan uusia
alueita. Todennikoisyys Ukrainan
liittymiselle Natoon ja Euroopan
unioniin on matala. Talouden uudel-
leenrakennus ei piidse edes alka-
maan, silld Venijiltd takavarikoituja
varoja ei kiytetd tdhdn tarkoituk-
seen, eikd lintinen yksityissektori
sijoita maahan, joka on sodassa.
Miljoonat ukrainalaispakolaiset
integroituvat heidét vastaanottanei-
siin yhteiskuntiin, ja pikkuhiljaa
heisti tulee niiden kansalaisia, jol-
loin yhteydet Ukrainaan katkeavat.
Edelld kuvattu saattaa kuulos-
taa synkiltd, mutta on hyvi muis-
taa, ettd kyseessd on optimistinen
skenaario. Vaihtoehtona on uusi,
laajempi ja menestyksekkddmpi
Venijin hyokkiys useiden vuo-
sien pddsti - ellei jo vuoden 2024
jalkimmadiselld puoliskolla - jota
Ukrainalla ja ldnnelli ei olisi pdit-
taviisyyttd tai kyky4 torjua.
Linnen pitiisi lopettaa vitkas-
telu ja alkaa toimimaan tarmok-
kaasti. Vaaditut taloudelliset pdi-
tokset Yhdysvalloissa ja puolustus-
hankintoja koskevat paiatokset sekd
Euroopassa ettd Atlantin toisella
puolella ovat jo myo6hissi. Pidtokset
pitdisi tehdd nyt, ennen kuin edelld
kuvatut skenaariot toteutuvat. /
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